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CORREICAO PARCIAL

Documento n° 279/2015 :

CORRIGENTE: MARIA NAZARE DA CONCEICAO
CORRIGIDO: JUIZO DA 31 VARA FEDERAL DE CARUARU

DECISAQ

Trata-se de pedido de Correicao Parcial formulado por MARIA

NAZARE DA CONCEICAO contra ato praticado pelo Juizo da 31* Vara Federal de
Caruaru no Processo n° 0502275-81.2015.4.05.8302.

Em suas razoes, a Corrigente afirma que ajuizou agao de concessio
de pensdo urbana, e que o Juizo requerido determinou, por meio de ato ordinatério,
a apresentacao de planilhas de calculos, quantificando exatamente a pretensio
almejada, trazendo aos autos a documentacao comprobatéria do computo do valor
da causa, além de outros documentos. :

Defende que tal medida configura abuso de autoridade, por nao
encontrar respaldo legal, e, por nao haver possibilidade de recurso contra decises
interlocutorias, nos juizados especiais, seria cabivel o0 manejo da correicao parcial.

Argumenta, ainda, que o Juizo, ao sentenciar o feito sem julgamento
do mérito, teria afirmado que nao foi cumprida a determinacgdo de aclaramento da
exordial, enquanto que o ato ordinatério apenas determina a juntada de documentos.

Sustenta que a qualidade de segurado é matéria de contestacao, nao
cabendo ao magistrado aventar as hipéteses de existéncia.

Requer a concessdo de liminar para determinar a suspensdo do
processo e dos prazos processuais até o julgaménto definitivo rito. Pugna, ao
final, pelo provimento da correicio parcial, pdra |determinar a

exclusao/ cancelamento da exigéncia feita feito Juizo requerido.
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Em sua manifestacio, o Magistrado Corrigido afirmou que a
necessidade dos documentos exigidos se justifica para computo do valor da causa,
imprescindivel para averiguagao da competéncia no ambito dos Juizados Federais.

Instado a se manifestar, o MPF opinou pelo nao provimento da
correicao parcial.

E o relatério. Decido.

A correicao parcial constitui expediente de carater administrativo,
que se destina a correcao de atos judiciais irrecorriveis e que configurem inversao
tumultuaria dos atos e formulas da ordem legal do processo, nao se confundindo
com 0s recursos ordindrios previstos no ordenamento juridico.

Em outros termos, a finalidade da medida correicional ¢ de inibir
condutas procedimentais (errores in procedendo) abusivas ou irregulares cometidos
pelos juizes dentro do processo, que tumultuem o andamento processual, e quando
para o caso nao haja recurso.

O Regimento Interno da Corregedoria do TRF da 5 Regido
estabelece que “Caberi correigio parcial de ato do juiz de que nio caiba recurso, bem cono
de omissio que importe erro de oficio ou abuso de poder, podendo oferecé-la qualquer das
partes da relagiao processual e o Ministério Piiblico, como fiscal da lei.” (Art. 6°), e que “o
pedido de correicdo parcial serd apresentado @ Corregedoria-Regional, no prazo de cinco dias,
contados da ciéncia do ato ou da omissio que lhe deu causa” (Art. 6°, §1°).

Dispde, ainda, que “O Corregedor-Geral poderd, em decisio
fundamentada, rejeitar, de plano, o pedido, se inepto, intemﬁestivo ou insuficientemente
instruido, bem como negar seguimento ao pleito correcional manifestamente inadmissivel,
improcedente ou prejudicado.” (Art. 7°, §2°). ' ' |

No presente caso, a Corrigente se insurge cofifia ato ordinatorio que

determinou a juntada de documentos, nos autos de acdd de oncessio de pensao

I
urbana.
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Como se percebe, a irresignacao do corrigente diz respeito a matéria
eminentemente jurisdicional. E, a meu ver, a Correiéao parcial ndo pode ser utilizada
como sucedaneo recursal com vista ao questionamento de decisdo de cunho
jurisdicional, sob pena de violacdo ao Principio do Juiz Natural, ja que a

Corregedoria atuaria como 6rgdo recursal.

Lembro, ainda, que a irrecorribilidade de determinadas decisdes
jurisdicionais, a exémplo daquelas previstas na legislacao dos JEF’s, visa a emprestaf
maior celeridade as demandas submetidas ao seu crivo. Assim, a inexisténcia de
recurso cabivel na legislacao especifica nao é suficiente, por si s6, para autorizar o

ajuizamento de correigao parcial como forma de combate a decisao jurisdicional.

Entendo que a correicao parcial apenas podera ensejar a reforma de
decisdo judicial quando for consequéncia necessédria do reconhecimento do error in
procedenido que cause tumulto a marcha processual, o que nao se verifica no caso em
apreco, pois, como bem justificado nas mforlﬁagées prestadas, a necessidade da
juntada de planilha de calculos dos valores relacionados aos pedidos se justifica para
fins de averiguacio de competéncia absoluta. -

Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de correicao
parcial, com base no art. 7°, §2°, do Regilﬁento Interno da Corregedoria do TRF da 5°
Régiéo, e determino o seu arquivamento.

Intimagoes necessarias.

‘Recife, 15 de marco

Desembargador Federal Fer
MO orregedor Regional




