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PJE - PROCESSO N°: 0800029-16.2015.4.05.0000 - CORREICAO PARCIAL
CORRIGENTE: EDVALDO DE SOUZA OLIVEIRA NETO

ADVOGADO: VICTOR EMMANUEL BARRETO DE SOUZA
CORRIGIDO: FELIPE MOTA PIMENTEL DE OLIVEIRA (e outro)

RELATORIO

Irata-se de Reclamacao Disciplinar formulada por EDVALDO DE
SOUZA OLIVEIRA NETO, Procurador Federal, contra o Juiz Federal Substituto da 5
Vara de Pernambuco - FELIPE MOTA PIMENTEL DE OLIVEIRA, sob a alegacio de
existéncia de fraude processual praticada pelo magistrado/requerido quando
proferiu decisoes nos autos dos processos judiciais n’s 0801899-62.2014.4.05.8300,
0802614-07.2014 4.05.8300 e 0803920-45.2013.4.05.8300, nos quais se discute a
legalidade do Processo Administrativo Disciplina n" 02019.001012/2011-49, que
apura a ocorréncia de faltas funcionais atreladas a pessoa do Procurador Federal
EDVALDO DE SOUZA OLIVEIRA NETO.

O Magistrado reclamado apresentou informagoes a respeito das
acusacoes a ele imputadas pelo requerente,

O entao Corregedor Regional, Desembargador federal FRANCISCO
BARROS DIAS, proferiu decisao considerando PREJUDICADO O PEDIDO
formulado, haja vista o pleito em tela ja ter sido objeto de apreciacao administrativa
por este Orgao Corregedor Regional,

Irresignada, a parte reclamante requer apresentacao do pedido em
mesa, para que o Conselho de Administracio sobre ela se pronuncie, confirmando-a
ou reformando-a.

Tece comentarios acerca das explanacoes feitas pelo Magistrado
reclamado em sua defesa, aduzindo que ele esta desviando o foco da questao para
evitar decisao justa.

Transcreve, por fim, uma peticdo de embargos de declaragao, e
argumenta que ela comprova que o magistrado nio enfrentou nenhum dos pedidos
do Requerente,

E o relatorio.

VOTO

Bem analisado o conteado dos autos, entendo que as razgeSgxpendidas
pelo Reclamante nao sao suficientes para a reforma da decisao hostifizada, que deve
ser mantida pelos seus proprios fundamentos, a seguir transcritos:
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Inicialmente, ressalto que a presente reclamacao disciplinar ¢ idéntica a
do Documento n" 1355-2014, instaurada via Fluxus, sistema deste eg.
Tribunal, ja apreciada por este 6rgao administrativo, como podemos
averiguar nas informacoes a Seguir.

O presente procedimento anexa o pedido de Reclamagao Disciplinar
n” 0006604-16.2014.2.00.0000 feito perante o Conselho Nacional de
Justiga, o qual € idéntico ao apresentado no Documento n® 1355/2014,
referente a Reclamagao Disciplinar feita contra o mesmo Juiz Federal
Substituto, que ja teve pronunciamento desta Corregedoria Regional da
2" Regiao, quando se concluiu, ndo ser os motivos apresentados pelo
Requerente, elementos suscetiveis de instauragao de correigao parcial
e/ou representacao disciplinar contra o referido magistrado, e, por
conseguinte, negou  seguimento  ao  pleito, por  considerar
manifestamente inadmissivel, na forma do d isposto § 7, do art. 11 do
Regimento Interno deste Orgao Administrativo,

Objetivando  nao  deixar duvidas sobre a identificacio das duas
reclamacoes disciplinares, apresentadas contra o Juiz Federal Substituto
Felipe Mota, uma protocolada neste orgao administrativo via Fluxus
sob o n" 1355/2014 ¢ a outra via PJE n" 0800029-16.2015.4.05.0000, passo
a transcrever as informacoes do Juiz Federal Substituto/Requerido
apresentadas neste dltimo procedimento, onde o mesmo esclarece
minuciosamente todos os fatos processuais realizados, que serviram de
elementos para o Requerente propor as reclamagoes disciplinares
referidas, e, também transcrevo a decisao proferida no Documento
1344/2014.

INFORMACOES APRESENTADAS PELO JUIZ FEDERAL
SUBSTITUTO FELIPE MOTA NA PRESENTE RECLAMACAO
DISCIPLINAR:

1. DA CORREICAO PARCIAL

A presente correigio parcial proposta pelo procurador fedéral Edoaldo de Souza
Oliveira Neto, tem como objeto a suposta existencia de "error ift procedendo ou
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apreciagio das provas constantes dos autos"; ¢ se refere as agées ordinarias de
ne o 0801899-62.2014.4.05.8300, 0802614-07.2014.4.05.8300 ¢ 0803920-
45.2013.4.05.8300.

Emt suma, este é o objeto da presente correigao parcial.

2. NO MERITO

E tmportante, primeiramente, contextualizar este Egregio Tribual Regional
EFederal,

O Sr. Edvaldo de Souza Oliveira - procurador federal com atuagio no IBAMA
e Pernambiico - protocolow quatro agdes judiciais, relacionadas ao processo
adnanstrativo disciplinar n® 02019.001012/2011-49, que apura a ocorréicia
de faltas funcionais atreladas i sun pesson:

Processo Objeto

0803428- Anulagio da  Portarin PGF w® 659, de

53.2013.4.05.83005 17/10/13, que determiinon o afastamento do
ator do PFEABAMA  para ter exercicio

(Distribuido ent  provisorio na Procuradoria Regional Federal -

20/10/2013) 5 Regino, a contar de 21/10/13 até o
encerramento  das  apuragoes  objelo  do
Processo Administrative Disciplinar n"
02019.001012/2011-49.

0803920- Anulacde das Portarias PGF n® 659, de

45.2013.4.05.83005 17710713, ¢ 689, de 31/10/13 (esta nltima
editada  para  dar  coumprimento @ decisao

(Distribuido ent liminar que o afastou de suas atividades).

28/11/2013)
Cancelamento de todos os apuratirios movidos
ent desfavor do Aultor,

0801599- Anilagio da  Portarin PGF n" 308, de

62.2014.4.05.83005 14/04/2014, editada em virtude da sentengn
que extinguin a Agao Ordindrin -0803428-

(Distrilntido em  53.2013.4.05.8300 semn resolugig/do herito v,

24/04/2014) em consequencia, restabelecer feifos dn
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exercicio do Auwtor na PRF da 5" Regido).

Cancelaniento  de  lodos os  procedimentos

administrativos funcionais movidos conltra o

ittor e condenagao da Uhide e danos imoriais,
0802614- Anulagie  dn Portarin PGF n" 357, de
07.2014.4.05.83005 08/05/14, que designon o Procurador Federal

Breno Gustavo Valadares Lins para atunr
(Distribuido em  como Defensor Dativo do Autor nos autos do
27/05/2014)

PAD n" 02019.001012/2011-49.

Antulagio do PAD n" 02019.001012/2011-49.

Declaragio  de  suspeigio  dn autoridade
administrativa que  instauron o PAD, o
Procurador-Geral Federal Marcelo de Siguerra
Freitas, e de todos os servidores que integram a
Conussiio do  Processo  Administratioo
Disciplonar.

Condenngio dos  Procuradores  Federais
Veronica  Maria  de  Caronllio Dornelas
Camara, Henrique  Varejio de  Andrade,
Renato Rodrigues Vieira, Paulo Cesar Wanlke
e Marcelo de Siqueira Freitas ao pagamento de
danos morais, por supostamente usarent os
cargos publicos para perseguir o Autor,

Apos a prolagao das sentengas que julgaram tmprocedentes as agoes ordinirias
acima elencadas, o requerente passon a se ubilizar de instrientos processuais
inadegindos  buscando a  modificagio do provimento  fusl meritorio dos
processos emt debate, como se demonstrara adiante:

Ate o presente momento, em cada agdo ordindria objetolda prasente correigio, o

requerente opos dots embargos de declaracio (totalizando o/niimero de seis).
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Os trés primetros foram julgados improcedentes e os brés ailtinos estio no
nguardo do fulgnmento definitivo das respectivas excegoes de suspeigio opostas
pelo requerenle.

O requerente arguiu, ainda, seis excegoes de suspeicao do magistrado ora
requerido,  tombadas  sob os s 0806743-55.2014.4.05.8300; 0806744-
40.2014.4.05.8300; 0806745-25.2014.4.05.8300; 0807631-24.2014.4.05.8300;
0807633-91.2014.4.05.8300 ¢ 0807634-76.2014.4.05.8300.

As Brés primeivas excegoes acin elencadas nao foram sequer conliecidas ¢ as
trés wiltimas tiveram o seguimento negado pelo E. Tribunal Regional Federil.,

Alén das lentativas infrutiferas acima, de modificagio das sentengas proferidis
por este magistrado, o requerente inferpos wm reclamgio disciplinar, gue
mais tma vez, teve resultado desfavoravel para o procurador requerente.

Diante de todo o acima exposto, e considerando, atida, que no curso das acoes
ordinarins em debate, 0 autor requeren nove vezes o seu retorno s alividades
no IBAMA([L], conclui-se gue o requerente nao aceita decisées desfavoravers
contra si, e sendo assing, busca pelus vias inadequadas a sun nodificagio, como
0 fez quande de oposigdo dos seis embargos de declaragiao ¢ dus seis
excecoes de suspeigdo, ia reclamagao disciplinar perante o CNJ, ¢ agora,
tenta mais wma vez obter a modificagio do julgado através da presente
correigdo parcial.

Repite novamente nesta oportunidade, que o Sr. Edvaldo de Souza Oliveira
Neto tem contra s instaurados alguns procedimentos  administrativos
disciplinares ¢ ja responden a acdes criminais em virtude de sua
condutal 2], além de apresentar um tom agressivo desnecessdrio nas suas
manifestacoes processuais, vejanos:

" Procurador-Chefe anterior desde que sain da chefia convive coni o Autor eni
salas vizinhas, ¢ wio foram apresentados pelos primeiros quaisquer provas de
ire tivesse ocorrido algum desentendimento, Alids, a hipocrisia transcende
as fronteiras do entendimento humano, ;mﬂu ¢ crivel que essas pessons
eroam ent wm nuatdo sem divergéncias e de flicldade plena, pois nido existe
conio sabemos." f
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"Quanto ao insistente denuncismo ¢ oulra inverdade injuriosa, posto que
todas as demmuncins apresentadas contra a administragio do [BAMA foram
confirnmdas (...)"

"Quanto a constranger colegas na PRFS acerca das suas cerlezas, os
procuradores federais, nido logram comprovar apresentando wum iinico nowme de
quent foi constrangide a ter que aceitar a opinido do Autor, o foi tachado de
corrupto por isso",

Uiiais os nomes dos procuradores federais e os servidores mdninistrativos, o
citant wm nome. Mas pela certeza da impunidade, por exercerem altos
cargos, nao se importam de escrever inverdades em documento piiblico
para satisfagoes pessoais,”

"0 desinteresse de administradores competentes para ganhar um pouco
mais é hilirio, quando se sabe que a briga pelo DAS é grande. Mentem
despreocupadamente, pois sabem que estio isentos de responderem
processo disciplinar, sdao amigos do rei,"

"A doutora Veronica Belfort, chefe imediata do Autor a ponco mais de dois
anos, ¢ desde o primeiro dia de traballo evita cumprimentia-lo, o doutor Renato
Vieira, ha epoca Procurador Regional da 5" Regido, que apesar de residivem na
meshi rua se encoittron, informalmente, wma dnica vez, ent un restavrante
vegelariano, ¢ aproximadamente umas dez vezes formalmente, ¢ o doutor
Henrigue Varejao, Procurador Chefe Nacional do IBAMA em Brastlin/DF,
encontrou com o requerente apenas duas vezes na vida, S6 se Deus os
premion com a onisciéncia e onipresenga.”

"Observa-se tratar de wm documento forjado com maledicéncia,
maldade ¢ da ruindade ensandecida, por mero interesse pessoal, por
ocupar wma posicao mais destacada dentro de wm  sistema
corronpido,"

"Adiante mais hipocrisia:

39. "Naturalmente ¢ do conhecimento da Procuradoria-Geral Federal que o
requerido responde o diversos processos disciplinares como decorréncia do
comportmmento, acin descrtto, assin como responde e ja ESpenden, d agoes
penis pelas ofensas que proferin,"

"Se duvida sobre a sanidade mental do Autor howeesse, o -tﬂr,rmf ¢ 0 legal serin
a comissio apurar ¢ propor o Incidente de Insanidade Myntal, nio trés
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procuradores chefes, dos quais dois nio sio seus chefes imediatos, inclusive sem
provecagio de quaisquer servidores, mas em documento forjado por eles
com uma série de inverdades conmo visto ¢ provado através das gravagdes ¢
copins dos depoimentos.”

" Ressulte-se quie mesmo com i apuratorio em curso, mio se prociron apurar
as alegagoes  dos  procuradores  acerca do  fantasiose  requeriento o
Procurador-Geral Federal.,, Chama a atencdo pela ilegalidade do ato
quanto ao fato de autoridades utilizarem dos seus respectivos cargos
para forjarem documentos com informagoes inverossimeis, constadis
somente pela letbura do mesnio.".

"Alguém duvida que o descrito é uma clara inverdade? Posto que
tratasse de uma verdade essa informagdo somente poderia ser descrita
com tanta certeza e riqueza de detalhes se Deus tivesse atribuido aos
referidos procuradores o poder da oniciéncia e onipresenga, o que
certamente nao ocorren, ¢ muito menos essas pessoas moran com o Aulor,
sequer o conhecem bem, posto que o Henrigue Varejio somente encontron-se
cont o Autor duns vezes nessa vida, ¢ 0s outro dois ndo conversant cono o
niesine.”

" Ao proceder da fornm persecutoria, todos contrariaram o disposto 1o artigo 47,
L AL, do ja citado diploma legal, pois faltaram com a verdade; nao
agiram com lealdade; urbanidade ¢ boa-fé, assim como, de forma
temerdaria para aplacar interesses pessoais, confessadamente.

Tambént esta vastamente comprovado que a comissdo age por determinacio
da hierarquia, inclusive com o indiciamento ridiculo de que o Autor
incidiu em " Exposigio Negation da lmagem das Institui¢ées.” Esti claro que a
deterniinagao superior ¢ a punicao pela punigio, pots atribuem wm dispositivo
legal do qual nao honwve infringéncia, posto que nio trouxesse @ priblico falo
relactonado com a sua atividade.".

Os documentos existentes nas agoes ordindrias gue sio objeto da presente
correicio parcial, tambeém reforcam a conduta desrespeitosa e agressiva do
iitfor, inclusive cont o Juiz da 1" Vara Federal de Pernambuco ¢ o Minitsterio
Publico Federal.

;s . |
Segue, abatxo, transcrigio de e-mail enviado pelo rgclamante ao Dr. Roberto
Wanderley Nogueira, Juiz da 1" Vara Federal em Permambco:

"Excelentissinio Doutor iz Federnl:

Py
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Se nio binha motivagdo para requerer a vossa suspeicio, posto gue na sua
decisiv Vossa Exceléncia estd fazendo o cidaddo, que ajuizou wma A¢ao
Popular visando preservar o eririo de palhaco, posto que, imoralmente,
tergiversou, pois esse cidaddo nao é burro e ¢ suficientemente instruido
para saber gue sercidor priblico somente poderd ser demitido apos instauragio
de processo disciplinar garantido o contraditorio ¢ mmpla defesa, pois o que se
pede ¢ o afastamento do cargo de confianga, e case Vossa Exceléncia nio saiba ¢
dennsstoel "ad nutun”,

Vergonhosamente, Vossa Exceléncia tergiversou e ndo enfrentou o
engabelamento do judiciario, alids, vossa respeitavel decisdo é um
engabelamento _a cidadania. O ministério Pablico IMORALMENTE
entende que se pode comprar um frango inteiro por RS 15 (quinze) reais sem
auferir peso. Segue reprodugdo do engabelamento, salientande que Vossa
Exceléncia e representante do Ministério Piiblico deveriam ser
processados, tanto administrativamente como judicialmente." (grifos
no original) (Decumento com Identificador 4058300.475102 - Pag. 14)

A mensagem acima resultow na averbagdo de suspeicio do Dr. Roberto
Wanderley Nogueira, que se pronunciou nos seguintes ternos:

"Tendo em visla os termos dn mensagem abaixo que acaba de me ser
enderecada (em 12/09/2013, as 12:14 horas), ¢ atacado injustamente em
minha honra pessoal e profissional, vejo a minha capacidade subjetivn para
figurar na presidéncia dn Agio Popular a que se refere, inteiramente
comprometida, motivo pelo qual averbo a minha suspeigio para continuar i
presidencia do mencionado feito.

Jutnile-se aos aulos esta correspondéncia, comunicando-se ao Ministério Piiblico
Federal (MPF) para os devidos fins.".

O reclamante também ja agredin o Procurador Chefe do Contencioso Nacional
do IBAMA ¢ outras pessoas ocupantes de cargos de chefia:

“doutor Henvique V. de Andrade, o nobre colega escollien para ameacar, em
defesa _do_roubo do dinheiro piblico, UM SERVIDOR PUBLICO,
enqumito Chefe do Contencioso Nacional do IBAMA rejeitou proposta para
fazer pagamento de um precatirio de 23.000,00 (vinte ¢ teS millldes de reais).
Vocé mio ¢ igual a mim, respeita nieus cabelos Wrancos MOLEQUE
DESONESTO POIS TU BATEU DE FRENTE [COM/ UM VELHO
HONESTO SEU VELHACO" (destagues no original - facebbok) (Documento
com ldentificador 4058300.475102 - Pdg. 15)
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"(..JNds ADVOGADOS PUBLICOS FEDERAIS ndo devemos ficar a
reboquee de ninguen, temos que nos wvalorizar. Vocés mio perceberam que
correram ¢ atenderant o povo, ainda ent parte, Entao tentos que ir ds ruas com
faixas ¢ pedir o afastamento de ADAMS E COMPANHIA, a retirada da PLP
2052011, pois quando tudo isto passar e eles pernaneceren i a persegiicio
sera cruel com as béncios de algum fitho da puta, isto mesmo, filho da puta
de wum DAS que fard o traballio sujo. Eu estou sendo perseguido por defender o
patrimonto piblico e, tem colegas DAS apotando a_rouballieira_do dinheiro
publico, tnclusive em juizo, ¢ isto enfraguece o que deverin ser UMA
ADVOCACIA PUBLICA DE ESTADO e wio de subservientes." (destaguies
no original) (Documento com ldentificador 4058300.475102 - Pg, 16)

Na ¢poca, diante das manifestacoes reiteradas do reclamante neste
tom, o magistrado, buscando aplicar o Codigo de Processo Civil Pitrio
(art. 125) e os principios da boa-fé e da cooperagio advertiu o autor
quanto a sua conduta.

Os artigos 15 e 125 do Cddigo Processual Civil dispde como o
magistrado deve dirigir o processo, delincando a sua atuacio no
seguinte sentido:

Art. 15, L defeso s partes e seus advogados enpregar expressoes injuriosas 1os
escritos apresentados no processo, cabendo ao Juiz, de oficio ou a requeritento
do ofendido, niandar risci-las.

Paragrafo unico. Quando as expressoes injuriosas forem proferidis em defesa
oral, 0 juiz advertivd o advogado que nao as use, sob penn de e ser cassada a

palaora.

Art. 125, O juiz dirigirda o processo conforme as disposigoes deste
Caodigo, competindo-lhe:

I - assegurar as partes igualdade de tratamento;
I - velar pela vapida solugio do litigio;

I - prevenir ou reprimir qualquer ato contrario a idade da Justica;

IV - tentar, a qualquer tempo, concilinr as partes. (erffo nosso)
f ST

p.9
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Como dito acima, ao proferir o decisum em tela, este magistrado
observou, ainda, o principio da boa-fé e o seu coroldrio: o principio da
cooperacao,

Segundo Fredie Didier:

A boa-fé subjetiva é elemento do suporte fatico de alguns fatos
juridicos; é fato, portanto. A boa-fé objetiva é uma norma de conduta;
impoe ¢ proibe condutas, além de criar situagoes juridicas ativas e
passivas. Nao existe principio da boa-fé subjetiva. O inciso 1l do art.
14 do CPC brasileiro nio estd relacionado a boa-fé subjetiva, a
intencao do sujeito do processo: trata-se de norma que impoe condutas
em  conformidade com a boa-fé  objetivamente considerada,
independentemente da existéncia de boas ou mds intencoes.

(...)

Sempre que exista um vinculo juridico, as pessoas envolvidas estio
obrigadas a ndo frustrar a confianca razodvel do outro, devendo
comportar-se como se pode esperar de uma pessoa de boa-fé. (destaques
no original)

Foi imbuido do espirito de garantir as partes igualdade de tratamento
no processo, bem como na tentativa de reprimir quaisquer atos
atentatorios a dignidade da [Justica, que o magistrado conduziu as
agoes ordindrias nos 0801899-62.2014.4.05.8300, 0802614-
07.2014.4.05.8300 ¢ 0803920-45.2013.4.05.8300.

E evidente que o antor, im‘m;furumdu com o resultado do Ju Igm.rwu to,
busca meios processuais inadequados para reverter o provimento
definitivo dado por este [uizo.

Além disso, a tramitagao processual das acbes ordindrias acima
mencionadas  ndao  revela gualquer conteii tendencioso  ou
inapropriado na condugdo do processo, ae cofitrdrio, o juiz proferiu
sentenga com base nas provas trazidas aos autos gue foram analisadas
de forma absolutamente imparcial, como fvem sendo decidido nas
excecoes de suspeicdo por este proprio Tribunal., /

/

/
<
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A DECISAO PROFERIDA NO DOCUMENTO N° 1355/2014:

"DECISAQO:

@ Senhor EDVALDO DE SOUZA OLIVEIRA NETQO, Procurador Federal,
portwdor do RG n" 1.826479 S5P-PE, CPF sob o w" 303.573.904-82,
apresenton reclamagdo disciplinar contra o Juiz Federal Substitito da 57 Viara
de Pernambuco - FELIPE MOTA PIMENTEL DE OLIVEIRA, perante o
Ministro Corregedor Nacional de [ustica, no Consellio Nacional de Justica, sob
n alegagio  de exisléncin  de framde  processual - praticada  pelo
magtstrado/requerido quando profertu decisio nos anfos do processo judicial n'
0801899-62.2014.4.05.8300.

O requerente iconformado com a decisdo que mmdeferin sen pedido de reforno
its suas ahiordades funcionats ne 1IBAMA, ¢ a declaracao de nulidade e¢/ou
cancelamento do PAD 02019.001012/2011-49, pretende a instauragio de
processo administrativo disciplinar sob a alegacio de que o Orgdo Julgador
incidiu em fraude processual, quando, nos autos do processo n” 0801899
62.2014.4.05.8300, nio aprecton as provas constanles nesse feito, ¢ pelo fato de
mencionar que o requereitte o processo judicial apresenton-se de tom agressivo
¢ desnecessario nas oportintidades em que teve que se manifestar nos aufos.
Semdo, portanto advertido no decisum de 09/06/2014, sobre seu inadequado
comportamento em juizo. Entendendo o magistrado gue ndo houve
nenhuma ilegalidade na instauragdo do processo administrativo
disciplinar e na sua respectiva tramitacdo, concluindo pela inexisténcia
de motivo para declaracao de nulidade c¢/on cancelamento do PAD
02019.001012/2011-49, 0 qual nem sequer foi concluido.

O requerente alega que responde indevidamente a processo administrativo
disciplinar n 02019.001012/2011-49, ¢ que foi indicindo criminosimente
onde the ¢ atribuida conduta de "falta de wrbmudade ¢ exposigio das
instituicoes.”,

Alega tambem o reclonunte que ajuizow trés agoes fudiciais para fine de provar
que esti avendo persequicdo contra si, forjando-se documento piblico con
tnverdades sobre o seu comportamento social, E que tnexistiv agressividade de
sta parte. A agressividade alegada pelo magistrado foi pelg fitto de o reclomante
ter informado a0 [nizo gque havin documento priblfco da lavra de frés
procuradores federais, onde afirmon que o reclamante comparecera embringado
no [IBAMA - seu local de exercicio - ¢ criando pmi:h‘mfr'rs. O que ¢ uma

s /
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muerdade conforne abaixo assinado subscrito por 34 servidores do IBAMA e
wma procuradora federal, nido apreciado pelo magistrado.

A Ministra. NANCY ANDRIGHI - Corregedora Nacional de Justica -
miediante Despacho exarado nos autes do processo E-CNJ - RD 1 0006604-
16.2014.2.00.0200 (PJE/CN]), determinou a reumessa do pedido para eska
Corregedoria Regional da 5 Regido, apuragio do contido na peticio inicial ¢,
que, dentro do prazo de 30 (trinta) dias, sejn o CN| informado do resultado
di aptiragao,

Notificado o Juiz Federal Substituto da 5* Vara Federal da Secao Judicidria
de Pernambuco - FELIPE MOTA PIMENTEL DE OLIVEIRA - para o
prazo de 10 (dez) dias apresentar informagoes que entender pertinentes em
relagdo a Reclamagio Disciplinar referenciada, autuada nesta Corregedoria do
TRFE 5" Regido sob o Documento n®, 1355/2014.

O Juiz Federal Substituto da 5" Vara Federal da Secdao Judicidria de
Pernambuco - FELIPE MOTA PIMENTEL DE OLIVEIRA -
tempestivamente, apresentou as informacdes necessdrias para o
deslinde da questao administrativa.

E o relatorio.
Decido.

Trata-se de reclomagao disciplinar wanejada por EDVALDO DE SOUZA
OLIVEIRA NETO, Procurador Federal, contra o Juiz Federal Substituto dn 5"
Vara Federal de Pernambnco - FELIPE MOTA PIMENTEL DE OLIVEIRA,
peraitte 0 Mimistro Corregedor Nacional de [ustica, no Consellio Nacional de
Justica, alegando a  existéncie  de  frawde  processual praticada  pelo
nmagistrado/requerido quando proferiu decisio nos antos do processo judicial n”
08001899-62.2014.4.05.8300.

A referida decisio fmpugnada indeferiu o pedido do reclomante de seu retorno
is suas atividades funcionais no [IBAMA, ¢ o pedido de decluracio de nulidade
¢fou cancelamento do PAD 02019.001012/2011-49  instaurado  confra o
mesnio, o qual aiida ndo foi concluido.

A decisio acnsadan de frandulenta esta assim escriti: : /\1

4 - a I-
"0 gue esle juizo constatou_no curse dos processos epigrafados corrobora os
motivos de tnistauracio do apuratorio.". E que o autor apregenta tom agressivo
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¢ desiecessario nns oportunidades de manifestagdo, fora inclusive advertido no
decisune de 09/06/2014 sobre a imadequagio deste comportamento em juizo,
ETE T ITITR S

Novamente, indefiro o pedido de retorne do awtor ds suas atividades o

IBAMA.

Ent primeiro lugar, porque nie verifico a presenga de novos fatos capazes de
fazer cont que seja revogada (on mesme reanalisada) a decisdo anlerior,

A decisao que defere (ou que indefere) a antecipagiao dos efeitos da tulela, desta
ot daqueln forma, ¢ proferida com natureza rebus sic stantibus (sustentada pela
sttungio fittica existente no womento da analise do pedido e perdurando até que
fal situagao se allere).

Contutdo, apenas enseja reapreciacio diante de fatos verdadeiramente novos,

Neste ponto, cabe a este puizo efetuar uma primeira adverténcia ao autor
(icerca de sun postura processiul),

E que, sob pena de ofensa i lealdade ¢ a bon-fé processual, nio pode o autor,
tndefinidamente, retterar pedidos ja analisados e indeferidos, semt que existan,
efetivanente, fatos novos a amparar a reapreciagio judicial. No petitorio do
aitor, apenas se pode extrair formas diversas de se dizer o que ji foi dito na
micial (na desta e ua de outras acoes); de novo, verdadeiramente, nio I
ient o fom excessivamente agressivo ¢ desnecessiario das alegncies do autor,

Neste sentido, cabe a este orgio fudicial efetuar wma outra adverténcia ao
atitor, especificamente no que tange a necessidade de tratamento processual
respeitoso e pantado pela efica, sem a utilizagdo, portanto, de palavras ou
frases que contenham tons excessivamente agressivos, inadequados ou
desnecessirios.

Sabe-se que o processo, por vezes, provoca a exallagio de dnimos, ¢,
consequentenente, alexteriorizaciao de comportamentos que podent ate ser
compreensivos, mas que, entretanto, nunca serdo justificavers (on tolerivers).

Entretanto, nio pode este juize civel admitiv que o algr acuse sercidores
publicos de "forgar wm documento (...)", mormente quindo fal acusagio ¢
desnecessarmn ao deslinde da dewmandin e, ale o momento, :!‘iﬂ;nf;yfri'r: de qualguer

comprovagdo, /
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Acaso entendn o autor que for alvo de difimacdo - como parece alegar - deve
protover a responsabilizagio dos eventuais infratores perante o juizo criminal
competente.

Intime-se (Processo n" 0801899-62.2014 - grifos no original)

Asstut, 0 que se colhe dos autos ¢ que nao houve neninnna ilegalidade na
instanragio ¢ no tramite do processo administrativo disciplinar em questio,
motiwo pelo qual a alegagio de nulidade efor necessidade de cancelamento do
PAD 02019.001012/2011-49 ¢ apuratorios correlatos nio deve prosperar.

Iiforman o Exmo. Senhor [uiz Federal Substituto FELIPE MOTA que o
reclamante ajuizon  quatro  agées  judicinis  relacionadas a0 processo
administrativo disciplinar de n” 02019,001012/2011-49, aquelas tombadas

sob os nVs:

i) 0803428-53.2013.4.05.8300 (distribuida em 20/10/2013) - anulagio da
Portaria PGF 0" 659, de 17/10/2013, que determinon o afastamento do autor
da PFE/IBAMA para o exercicio provisorio na PRG - 5° Regiido, a contar de
21/10/2013 ate o encerramento das apuracoes adnunistrativas;

b) 0803920-45.2013.4.05.8300 (distribuida enr 28/11/2013) - anulagio das
Portarins PGE n® 659 de 17/10/2013, ¢ 689, de 31/10/2013 (esta wiltima editada
para dar camprimento a decisio liminar que o afaston de suas atividades);

¢} 0801899-62.2014.4.05.8300 (distribuida em 24/04/2014) - anulagio da
Portarin PGE n" 308, de 14/04/2014 - editada em virlude da sentenga que
extinguiv o Agao Ordinaria 0803428-53.2013.4.05.8300, sem resolucio do
merito e, em consequéncia restabeleceu os efettos da Portaria PGF n° 659/2013
(que fixon o exercicie do Autor na PRF da 5° Regido). Cancelamento de fodos
os procedimenlos  adninistrativos  funcionais  mowvidos contra o autor ¢
condenagao da Unido e danos morais.

d) 0802614-07.2014.4.05.8300 (distribuida em 27/05/2014) - anulagio da
Portaria da PGE n" 357, de 08/05/2014, que designou o Procurador Federal
Breno Gustavo Valadares Lins para atuar como Defensor Dative do Autor nos
aitos do referido processo administrative disciplinar, ¢ o mg#lacio desse
procedimento disciplinar, bem como declaragio de suspeigio fila [autoridade
administrativa que instawron o PAD em discussao, o Procuradgr-Geral Federal
Marcelo de Swquetra Freitas, ¢ de todos os servidores que integrant fa Comissio
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do  Processo  Administrativo  Disciplinar.  Condenagio,  twunbénm, — dos
Procuradores  Federais: Verdnica Maria de Carvallio, Dornelns  Cinra,
Henrique Varepio de Andrade, Renalo Rodrigues Vietra, Paulo Cesar Wanke ¢
Marcelo de Siqueira Freitas ao pngamento de danos niorais, por supostamente
usarent os cargos publicos para perseguir o Aultor,

Menciona o magistrado/reclanndo gue o adveriéucin feita por essa andoridade
nos aittos da aeao judicial 11" 0801899-62.2014.4.05.8300, ora nnpugiada pelo
requerente, for oportina wnm vez que o requerente nessa demanda fez pedido
identico ao da agdo de n" 0803920-45.2013.4.05.8300, motive pelo qual o
magistrado  reconhecen de oficio o institute da litispendéncia parcial ¢
extinguin - sem  resolugdo e wérito @ agdo  judiciel 1" 0801899-
62.2014.4.05.8300, em relagio aos pedidos de cancelammento de todos os
processos  administrativos  funcionais movidos contra o demandante  (ora
requerentte) e de revogagio das Portarias n’s 659 ¢ 689, persistindo nessa
demanda apenais o pedido de anulagio da Portaria n® 308/2014.

Tendo em wistn o magistrado indeferir o retorno do requerente as suas
atividades profissionals no IBAMA, mas, em sede de tuteln antecipada, acollen
sew pedido subsidiario do seu afastamento das atividades laborativas sem
prejuizo de sua remuneragio, até o encerramento das apuracoes do processo
administrativo em tela, o requerente, em 05/06/2014, sem apresentar fatos
noves, novamente requeren o sen retorno s atividades laborations o [BAMA.
Sendo, portanto, esta n otlava vez que o awtor(requerente) pleiteaoa o seu
reforno ao exercicio de suns alividades no IBAMA, isto, tanto s peticies
HHCLAS como 1o curse do processo.

Mas, na realidade consta nas informacoes do magistrado que o requerente
pleiteon qudicialmente nove (09) vezes o sew retorno s suas atividades
funcionais, i seguinte ordeim:

1) 27/11/2013 - 0803920-45.2013.4.05.8300;

2) 21/01/2014 - 0803920-45.2013.4.05.8300; /\

3) 17/04/2014 - 0801 899-62.2014.4.05.8300;

4) 21/04/2014 - 0803920-45.2013.4.05.8300);

5) 10/05/2014 - 0803920-45.2013.4.05.8300;

b) 20/05/2014 - 0802614-07.2014.4.05.8300; .
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7) 23/05/2014 - 0803920-45.2013.4.05.8300);

&) 05/06/2014 - 0801899-62.2014.4.05.8300 - foi apds este requerimento que o
magistrado advertin o autor/requerente, ¢

9) 22/10/2014 - 0803920-45.2013.4.05.8300.

Desse miodo, este Orgio Corregedor observa que so o processo judicial de 1
0803920-45.2013.4.05.8300, o requerente pleiteon  seu  reforno as  suas
atividides fincionats por seis (06) vezes e o processo pudicial 1w” 0801899-
62.2014.4.05.8300 por duas (02) vezes, ¢ no processo judicial n” 0802614-
07.2014.4.05.8300 por unur vez.

Ora, 0 abuso do exercicio do direito de petigio ¢ evidente, bemt como a nui-fé do
postulante ent juizo, quando tenta induzir o Orgio Julgador em erro judicidrio.

Conme bent se posiciona o Supremo Tribunal Federal - Ministro Celso Mello -
no julgado Al 248722 AGr/SP, D} 2000, o direito de peticio (art. 5°, inciso
AXXIV, da CF), € o direito de acesso no Poder Judiciario, com observancia do
postulado etico-juridico da lealdade processual,

Observo no contexto reclamatirio que na realidade quem cometen fraude
processual foi o proprio requerente, ao provocar wma desordem processual o
requerer por iove vezes o mesnio pedide, isto ¢ denominado pelo ordenamento
Juridico positivo processual croil de litigancia de ma fe.

Ademais, se evidencio que o reclamante com este pedide de instauracio de
reclamagdo disciplingr contrn o Magistrado Substituto da 5° Vara Federal da
Segao  Judiciaria de Pernambuco mpugna atos  jurisdiclonais  proferidos
nagieles  processos  fudiciais, onde se discute a legalidade do  processo
admunistrative disciplinar n” 02019.001012/2011-49, em vez de interpor o
recrrso cabivel contra qualquer decisio neles proferidas.

A questio aqui trazida pelo reclamante ¢ pyfukente processual, nio tem
natwreza administration para ensefar we / instauragie de 1w processo
administrativo contra o nmmgistrado/reclamada. Tratp-se de wna insatisfagio do
reclamante na decisio proferida pelo Juiz Federal Sybstituto da 5 Vara de PF,
quando reconhecen a legalidade da instauragio do processo administrativo
disciplinar n” 02019.001012/2011-49, que nem sequer foi concluido,
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Semdo nister ressaltar que ji ¢ entendimento pactfico no ordenanento juridico
de quee "Nao cabe ao Poder [udicidrio, no exercicio do controle da legalidade,
ultrapassar os limites da apreciagio formal ¢ da constatacio de vicios
nulificantes do ate, para ir a0 exame do meritp, Esse aspecte de mierito,
compreensive da conventéncin, da oportunidade ou da justica da decisio
admintstrativa, pertine a0 poder discriciomirio, ao  fuizo discriciomirio,
tnabordavel ao controle judicial. O [uiz, ainda que viesse a ser tomado de
convicgdo a respeito da conveniéncia ou da justica do ato, ndo pode aferi-lo e
desfnze-lo sob esse prisma, pois estaria comprometendo o principio da divisio
dos poderes ¢ das compeléncias reservadns, para substituir-se a propria
autoridade administrativa, o juizo de valor que somente a esta cabe,
materia." (HC 92769 - STF - D] 22-5-2014 - Informutivo 756).

Por outro lndo, entendo que o escrito da fundamentagio da decisio judicial que
serve de objeto de mpugnagio pelo requerente esta amparado pelo divetto
posttivo  processual creil, ¢ ndo pode ser objefo de aprecingio na esfera
administrativa correcional por este Orgdo Corregedor.

A seguir se transcreve trecho da referida decisao e em seguida os artigos do
CPC que a ampara a conduta jurisdicional, tn verbis:

"0 que este fuizo constaton no curso dos processos epigrafados corrobora os
potivos de instauragao do apuratorio.". E que o autor apresenta tont agressivo
¢ desnecessario nas eportunidades de manifestagao, fora mclusive advertido no
decisun de 09/06/2014, sobre a inadequagio deste comportamento ent juizo,
veanios:

Novamente, indefiro o pedide de retorno do autor as suns ativndades no
IBAMA,

"Em primeiro lugar, porque o verifico a presenga de novos fatos capazes de
fazer com que seja revogadn (ou mesmo reanalisada) a decisio aterior.”,

CPC
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Arl. 14. Sao deveres das partes e de fodos aqueles que de qualquer forma
participam do processo: (Redicao dadi pela ey ot 10,358, de 27.12.2001)

[ = expor os fatos em juizo conforme a verdade;
I - proceder com lealdade ¢ bon-fe;

HI - 1o formular pretensoes, nem alegar defesa, cientes de que sio destituidas
de fundanento;

IV = o preduzir provas, nem praticar atos intiteis ou desnecessdrios
declaragio ou defesa do direito.

V'~ cimprir com exatidio os provimentos mandamentais e nio criar embaragos
i efetioagio de provimentos  judiciais, de natureza  antecipatorin ou
final. (T luade pelo Lei o 10,358, de 27.12.2001)

Pardagrafo unico. Ressalvados os advogados que se sujeitam exclusivamente aos
estatutos da OAB, a violagio do disposto na inciso V deste artige constilui ato
alentatorio a exercicio da jurisdicio, podendo o fuiz, sem prejuizo das sangoes
criminats, civis e processuas cabrveis, aplicar ao respousdvel multa em
montante @ ser fixado de acordo com a gravidade da conduta e iio superior a
vinte por cento do valor da causa; nido sendo pagn no prazo estabelecido,
contado do transito em julgndo da decisdo final da causa, a multa sera inscrita
sempre come divida ativa da Lo ou do Estado. (lochiedo peli Lot 100558,
die 27,12.2001)

Arl. 15. E defeso as partes e seus advogados empregar expressaes injuriosas nos
escritos apresentados no processo, cabendo ao juiz, de oficio ou a requerimento
do ofendido, mandar risca-las,

Paragrafo tinico. Quando as expresses injuriosas forent proferidas em defesa
aral, o juiz advertivd o advogado que nio as use, sob pena de e ser cassada a
palavra.

Desse modo, tem-se de imediato que o caso em comento nio apresenta motivo
justo para apresentacio de Reclanagdo Disciplinar confra o Juiz Federal
Substituto da 5° Vara Federal da Secio Judiciaria de Pernambuco - FELIPE
MOTA PIMENTEL DE OLIVEIRA.
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i atacar alos nao passivets de reciirso, e que inportent ervo de oficio on abuso de
poder, capazes de causar tumulto @ marchn processual. Nio guardani, em si,
autoridade para revogagio, invalidagio ou integragio do ato judicial, proprios
dos recursos judiciais previstos em lei.

E importante que o jurisdicionado tenha conhecimento do que se constitui o
mshituto da corretgio parcial previsto no art. 2° do Regimento hilerno desta
Corregedoria Regional, o qual dispoe;

"Art. 2% A Corregedoria-Geral ¢ o drgdo do Tribunal Regional Federal
tneumbido das atividades corvecionats, bem como de audiéncias prévias em
malcrins ligadas a: recursos hunanos, materiais, instalagoes, ferias, hordrios de
funcionamento dos servigos, remogoes e a quaisquer outros assuntos relevantes
para a atuagio da fustica Federal de 1" ¢ 2° graus, exclusive no tocante qos
gabinetes dos Desenbargadores Federais."

E. nos termos do art. 10, deste mesmo Regimento [nterno desta Corregedoria-
Regional, a representagio deverd estar fundada em ervos, abusos ou fillas
cometidas pelos servidores ou por [uiz, que atentem contri o interesse das
partes, o decore de suas fungoes, a probidade ¢ o dignidpde dos cargos que
exercent,

Ora, o requertmento de instauragdo de processo administrativo de correigio
parcial, ora em andlise, se mostra  Gncongrueite  peranle  as fuengoes
administrativas que detem este Orgao Corregedor.

Da lettura da petigao do pedido de instauragio de Reclomagio Disciplinar
contra o magistradofreclamado, das informagoes prestadas pelo Juiz/reclamado
e dos documentos acostados nos presentes autos, se verifica que nio hui motivo
justo para a instawracio de processo administrativo disciplinar contra o Juiz
Federal Substifuto da 5" Vara Federal dn Secio Judiciaria de Pernmmbuco -
FELIPE MOTA PIMENTEL DE OLIVEIRA.

Quaido o art. 10 doquele Regimento Interno preceitua que cabe " represeitigio
contra erros, abusos on faltas cometidas pelos servidores ou por Juiz, que
itbentteny conttra o interesse das partes, o decore de suas ﬁm;ﬁ.—:s, i pmh;}.‘mi{' &l
dignidade dos cargos que exercam", estd a falar sofft condutas mermmente
adnitnistrativas e nio jurisdicionais, onde o mérito/do pedido sera apreciado ¢
decidido.
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Os fatos questionados neste documentto nio poderdo ser objeto de discussio i
esfern administrativa junto a este Orgio Corregedor, mas no ambito judicial.

Destarte, entendo ser aplicdvel ao caso em comenlo, o disposto no § 7°, do art.
1T do Regumento hnterno desta Corregedoria-Regional, wma vez que fuexiste
justa cawsa para i instauragio de processo ético-profissional junto a este orgio
admunistrative contra fuiz Federal Substituto da 5" Vara Federal dn Secio
Judiciaria de Pernambuco - FELIPE MOTA PIMENTEL DE OLIVEIRA.

Dispoe 0 § 7°, do art. 11 do Regimento Interno deste Orgio Administrativo,
"Art, 11.

§ 7 O Corregedor-Regional podera, em decisio fundamentada, rejeitar, de
plano, o pedido de representigio, se inepto ou insuficienteniente instruido, bem
como  negar  seguimento  a  representagio  manifestamente  inadmissivel,
improcedente on prejudicado,

Dinnte disso, nio sendo a hipotese de corrveigio parcial efou representagio, nego
segunnento ao pletto, manifestamente inadmissivel, na forma do dispositivo
normuttive acima descrito,”

Portanto, ndo restando duvida sobre a identificacao de pedido e de
causa de pedir das duas Reclamagoes Disciplinares em tela, resta
apenas concluir que a hipotese é de considerar PREJUDICADO O
PEDIDO EM APRECO, haja vista o pleito em tela ja ter sido objeto de
apreciacao administrativa por este Orgao Corregedor Regional, tudo
com fulcro no disposto no § 6 do art. 11 do Regimento Interno desta
Corregedoria Regional Federal da 5* Regiao.

Desse modo, considero prejudicado o pedido em tela.

Ante o Ex}jl}ﬁtlh_ffq/ PROVIMENTO
confirmando a decisao vergastada
PR

E como volo.

-~

b presente  recurso,

Dese af'éﬁlﬁar Péderal Ferman
C@p&gedur Regional
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